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PREMESSA

Le presenti indagini geologico-tecniche, redattseaisi della Legge Regionale 3
gennaio 2005 n. Morme per il governo del territorie del Decreto del Presidente della
Giunta Regionale 27 aprile 2007 n. 26Regolamento di attuazione dell'articolo 62
della legge regionale 3 gennaio 2005 n. 1 (Normeilpggoverno del territorio) in mate-
ria di indagini geologichgsono di supporto alla Variante al PEEP del Condir&can-
dicci — comparto edificatorio Badia a Settimo/Sasiothbano, Area di trasformazione
TRO8a*.

La variante interessa tre lotti all'interno delBardi trasformazione TR08a*, si-
tuati uno in adiacenza al nucleo edificato di Baigettimo (lotto 14) e gli altri due a
quello di San Colombano (lotto 15 e lotto 16).

La presente relazione prende in esame il lottatlite a Badia a Settimo.

In particolare la variante consiste in un ridimensimento delle volumetrie pre-
cedentemente assegnate ed un trasferimento dedlgestel lotto 16, nella parziale mo-
difica delle relative aree a standard e nella nebne in sublotti dello stesso lotto 14.

Per indicazioni piu specifiche relativamente aléaiante al PEEP e per quanto
necessario e non presente nella relazione si rismagli elaborati progettuali, alla Rela-
zione Tecnica e alle Norme Tecniche di Attuazione.

Nelle indagini geologico-tecniche di supporto ari Strutturale vigente, I'area
indagata ricade in pericolosita idraulica media altclasse 3bi ed in pericolosita geolo-
gica bassa — classe 2 (allegato 1).

Nella Perimetrazione delle aree con pericolositadlica del Piano di Bacino
del fiume Arno, Stralcio "Assetto Idrogeologico"A adottato dal Comitato Istituzio-
nale con delibera n. 185 dell'l1 novembre 2004dalio 2), I'area ricade in pericolosita

idraulica media (P.1.2.).
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Figura 1 — Individuazione del lotto interessatolalaiariante al PEEP su estratto della
sezione n. 275020, in scala 1:10.000, della CagtaniCa Regionale.



MICHELE CECCHI GEOLOGO

Y & —
.‘t’:’:::’o ‘b 4
© R &7
- “ <
I ’*////{,,,, _

‘\y 3580

| T (,f/;/oﬁ.gn N NN ;-;\
.// //;:;TOPF;E’JZE;NETS% :’f ;j 4

x/ ,35.2 (iii ,9-}—69'@%/ ///4/,/;//;.. 5' ////////// ;

VAY:: G ,,//’/////// /

any N

N
N 7

Figura 2 — Individuazione del lotto interessatdala&briante al PEEP, su estratto della
Carta Tecnica Regionale in scala 1:2.000.
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INDAGINI GEOGNOSTICHE EDELABORATI PRODOTTI

Il presente studio di supporto alla variante al PE& basato sulle indagini geo-
logico-tecniche di supporto al Piano Strutturaldatée dai geologi Nicoletta Mirco e
Pietro Accolti Gil (allegato 1), alle quali si rimda per completezza, sulla cartografia di
supporto al Piano di Bacino del Fiume Arno, straldssetto Idrogeologico e stralcio
Rischio Idraulico (allegato 2).

In particolare sono stati utilizzati i dati geologi—tecnici relativi a pregresse
campagne geognostiche, individuati nella Cartaddgigeologici di base e dei sondaggi
(allegato 1) del Piano Strutturale (figura 4).

Sono stati inoltre tenuti in debito conto i numemteti geologici, geomorfologi-
ci, idrogeologici, idrologici, idraulici e geoteanipresenti in indagini professionali e
nella letteratura geologica riguardanti un intosignificativo.

In particolare sono stati considerati i dati refiatilla campagna geognostica di
supporto alle Indagini geologico — tecniche pestissa Variante al PEEP riguardante il
lotto 15 e il lotto 16 ubicati a San Colombano.

Considerata la situazione litostratigrafica dedkamteressata, i numerosi dati li-
tostratigrafici disponibili e le caratteristicheaecniche dei terreni presenti in corri-
spondenza dell'area, non si sono ritenute necessdlo stato attuale della progettazio-

ne, ulteriori indagini geognostiche.

Sono stati realizzati i seguenti elaborati:

« figura 1 - Individuazione del lotto 14 interessdtila variante al PEEP su Carta Tec-
nica Regionale (scala 1:10.000)

« figura 2 - Individuazione del lotto 14 interessdtila variante al PEEP su Carta Tec-
nica Regionale (scala 1:2.000)

« figura 3 - Carta geologica (scala 1:10.000)

« figura 4 — Estratto della Carta dei Dati geologicibase e dei sondaggi del Piano
Strutturale (scala 1:2.000)

- figura 5 — Carta delle Aree a pericolosita geonlogiza (scala 1:2.000)

« figura 6 - Carta delle Aree a pericolosita idraall{scala 1:2.000)
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. figura 7 - Carta delle zone a maggiore pericolositanica locale — ZMPLS (scala
1:2.000)

« figura 8 - Carta delle Aree a pericolosita sisniozzle (scala 1:2.000)

- figura 9 - Carta della fattibilita in relazione agspetti geomorfologici (scala 1:2.000)

« figura 10 - Carta della fattibilita in relazionelis@spetti idraulici (scala 1:2.000)

- figura 11 - Carta della fattibilita in relazionelisgspetti sismici (scala 1:2.000)

Considerata la situazione litostratigrafica e miodaca dell'area in esame e viste
le cartografie riportate nell’allegato 1 e nell&ghto 2 non sono state redatte le cartogra-
fie relative alla geomorfologia, alla litotecnicd alle problematiche idrogeologiche ed
idrauliche (Carta litologico-tecnica, Carta geomtogica, Carta delle aree allagabili e
Carta idrogeologica).

In allegato sono riportati alcuni estratti dal Rig®trutturale e dal Regolamento
Urbanistico del Comune di Scandicci (allegato 1):

« Tavola n. Fi 5 — Carta idrogeologica (scala 1:10)00

« Tavola n. Fi 8 — Carta degli ambiti e delle ardagalte (scala 1:10.000)

- Tavola n. Fi 9 - Carta della pericolosita geologtadraulica (scala 1:10.000)

« Studio idraulico per lindividuazione dei possibfenomeni alluvionali della piana
urbanizzata di Scandicci Tavola 5.1 - Allagameptruti al sistema fognario. Calcolo
dei volumi esondati. Scenario 1

« Studio idraulico per lindividuazione dei possibifenomeni alluvionali della piana
urbanizzata di Scandicci Tavola 5.2 - Allagamepotruti al sistema fognario. Calcolo

dei volumi esondati. Scenario 2

Sono inoltre riportati alcuni estratti del PianoBdicino del Fiume Arno, stralcio
Assetto Idrogeologico e stralcio Rischio Idraul{ietiegato 2):
« Perimetrazione delle aree con pericolosita idraylivello di dettaglio (scala
1:10.000)
« Carta guida delle aree allagate redatta sulla tagk eventi alluvionali significativi
(1966-1999)
In allegato 3 sono stati riportati i risultati detampagna geognostica effettuata.
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GEOLOGIA

L'area interessata dalla variante al PEEP si tadiiaterno del centro abitato di
Badia a Settimo (figure 1 e 2).
La zona e geologicamente caratterizzata dalla presdei depositi alluvionali

attuali e recenti (figura 3).

DEPOSITI ALLUVIONALI

L'ampio fondovalle e ricoperto da una fascia diadp alluvionali recenti e at-
tuali, originati dall’Arno e dai suoi affluenti.

Questi depositi sono costituiti dai sedimenti altunali recenti ed attuali (figura
3).

DEPOSITI ALLUVIONALI RECENTI E ATTUALI

Depositi alluvionali recenti ed attuali originataliArno e dai suoi affluenti.
Questi sedimenti interessano I'ampio fondovalleresstati originati non prima dell'ul-
timo periodo glaciale.

Questi sedimenti sono solitamente costituiti daldwedli principali.

Il livello superiore e costituito in prevalenzaldai, limi sabbiosi e sabbie in let-
ti e lenti e con rare lenti a composizione ghiaieabbiosa. Questi sedimenti, che rap-
presentano i depositi di piana alluvionale inontiabihanno spessore variabile
nell’ordine di alcuni metri.

Il livello inferiore e invece formato prevalententerda sabbie e ghiaie con rare
lenti a composizione limoso argillosa e rappresemtepositi di barra e di canale del-
I'alveo dell’Arno.

Questa suddivisione stratigrafica puo risultareuaigo variabile a causa delle
modalita di sedimentazione dei depositi fluviali.

Localmente, dalle indagini utilizzate, si rilevapeesenza del livello superiore
fino a profondita variabili tra i 4.0 e i 4.6 m d@hno di campagna. Il livello inferiore si
trova da questa profondita fino a profondita diehm 15 metri dal piano di campagna.

La base del livello inferiore non é individuabibdlégato 3).
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MORFOLOGIA ESTABILITA DELL 'AREA

L'area interessata dalla variante al PEEP si tatiiaterno del centro abitato di
Badia a Settimo (figure 1 e 2).

L'area in esame € ubicata all'interno della piaraliavionale originata dall’Arno
e dai suoi affluenti ed e caratterizzata dalla gmea dei depositi alluvionali attuali e
recenti (figura 3).

La morfologia dell'area & quella tipicamente piajiagte, derivante dall'evolu-
zione della pianura alluvionale, (figure 1 e 2).

Non si rilevano particolari forme del territorio sen quelle legate all'attivita
antropica.

La zona, caratterizzata dai sedimenti alluviontliai e recenti risulta stabile.
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IDROGEOLOGIA

L'area interessata dalla variante al PEEP e pdtdeano di un’area intensa-
mente urbanizzata, pertanto le acque di precipite&zmeteorica verranno smaltite dalla
rete fognaria.

| terreni alluvionali sono caratterizzati da unanpeabilita primaria estremamen-
te variabile sia in senso verticale che orizzonttligvello superiore é costituito da se-
dimenti medio fini scarsamente permeabili (limirailsabbiosi e sabbie limose), com-
portando una limitata infiltrazione delle acque @oeiche, mentre quello inferiore, ca-
ratterizzato da una granulometria medio grossolemstjtuita da ghiaie e sabbie, & con-
traddistinto da una permeabilita buona.

La base della falda freatica € rappresentata detsaio impermeabile dei depo-
siti palustro-lacustri plio-pleistocenici.

Il livello inferiore dei depositi alluvionali costiisce un acquifero importante se-
de di una falda libera, priva di un'adeguata piotez superficiale.

| materiali medio fini presenti superficialmentéa ger il loro esiguo spessore
che per la presenza al loro interno di livelli grimmetricamente grossolani, rappresen-
tano una difesa esigua relativamente all'inquinameuperficiale. Inoltre la presenza di
numerosi pozzi per approvvigionamento idrico reaggemamente vulnerabile la falda
freatica sottostante.

Dalla Carta Idrogeologica di supporto al Piano tirale (Allegato 1), in corri-
spondenza del lotto 14 si rileva una quota dellbvgiezometrico di poco inferiore ai
31 m s.l.m., corrispondenti a circa 4.5 metri dahp di campagna.

Dal punto di vista idrogeologico, considerando Eheariante al PEEP prevede
parcheggi interrati, si dovra tener conto dellssprea della falda e delle sue oscillazio-
ni stagionali che sono generalmente nell’ordin&-d2 m. In ogni caso prima della pro-
gettazione esecutiva dovra essere eseguita un'atdegampagna geognostica finalizza-
ta anche ad un piu preciso e puntuale rilievo igtellb piezometrico e delle sue oscilla-

zioni stagionali.
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Figura 4 — Ubicazione delle indagini utilizzateestratto dalla Carta dei dati geologici
di base e dei sondaggi del Piano Strutturale,afast:10.000.

13



MICHELE CECCHI GEOLOGO

LITOTECNICA

| risultati di una campagna geognostica realizzatto la direzione del geologo

Nicoletta Mirco nel 1998 nelle vicinanze dell'aremesame (figura 4 e allegato 3) e
costituiti da n. 2 sondaggi a carotaggio continalbadprofondita rispettivamente di 15.0
e 7. 0 metri dal p.c., e da n. 3 prove penetroctetrstatiche della profondita rispetti-
vamente di 7.4, 9.6 e 6.6 m dal p.c., le correlazdfettuate con altri dati, con partico-
lare riferimento alla campagna geognostica reatzpar i lotti 15 e 16 della stessa va-
riante al PEEP in oggetto, hanno permesso di eaitare in maniera esauriente ai fini
del presente lavoro la litostratigrafia dei terr@nesenti, con preliminari indicazioni

relativamente ai parametri geotecnici per la deiamie dei quali si rimanda comunque

alle successive fasi progettuali esecutive.

In corrispondenza del lotto 14 € possibile indiadkila presenza di tre orizzonti

ben distinti dei quali si riportano le principaliratteristiche litostratigrafiche.

Orizzonte 1 — suolo e/o riporto

L'area € caratterizzata da spessori di terrenpdito e/ suolo con spessori medi
nell'ordine di 0.5—-1.0 m.
Si tratta di materiali eterogenei, sia dal puntwidia granulometrico che com-

posizionale, e presentano caratteristiche geoteerscadenti.

Orizzonte 2 — Depositi alluvionali recenti — liv@buperiore

Superficialmente, al di sotto del riporto, sonoser@i depositi alluvionali recenti
a granulometria medio fine, costituiti da alterraunzegolari di limi argillosi, limi sab-
biosi, sabbie limose e sabbie.

Lo spessore e nell’ordine dei 3-4 m, raggiungenadopdita di 4.0 — 4.6 m dal

piano di campagna.

Dal punto di vista geotecnico si tratta di terreai comportamento

prevalentemente granulare, scarsamente addensatetsbili di densificazione.

14
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Orizzonte 3 — Depositi alluvionali recenti — livelhferiore

Al di sotto dei sedimenti alluvionali medio fini 3o presenti depositi alluvionali
medio grossolani, fino a profondita di almeno 1fs.dal p.c..

Questo orizzonte e costituito prevalentemente d@igyabbiose.

In corrispondenza di tale orizzonte nelle provéicta si ha un brusco aumento
dei valori di R che raggiungono sempre il rifiuto strumentaleguielle dinamiche si ha
parallelamente un brusco aumento del numero di dblp

Nel complesso si tratta di terreni a comportamepiocatamente granulare, me-

diamente addensati.
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RISCHIO IDRAULICO

L'area oggetto della variante al PEEP Badia arBetgé San Colombano Lotto
14 e posta all'interno della pianura alluvionalé’deno in sinistra idraulica del fiume
stesso ed in destra idraulica del Fosso Stagnoincberrispondenza dell’'intervento in
oggetto risulta tombato.

La Carta della pericolosita_geologica e idraulicadelle indagini geologico-

tecniche di supporto al Piano Strutturale (alleggtnclude questa zona prericolosita
medio alta - classe 3bicorrispondente adatee in situazione morfologica sfavorevole
che si trovano a quote altimetriche inferiori rigfmealla quota posta a 2 metri sopra il
piede esterno dell'argine o al ciglio di spondar fee quali si hanno notizie storiche di
episodi di esondazione o sommersione in occasipeeethti eccezionali e condizioni di
ristagno prolungaté secondo quanto previsto dalla normativa pre+vigeispetto al
D.P.G.R. 27 aprile 2007, n. 26/R (D.C.R.T. 94/85CIR.T. 12/2000 ex D.C.R.T.
230/94).

NellaCarta degli ambiti e delle aree allagatelelle indagini geologico-tecniche

di supporto al Piano Strutturale (allegato 1) laazoisulta perimetrata conagea alla-
gata, ma non comarea soggetta a ristagnoDalla stessa cartografia non si rileva lo-
calmente il battente durante I'evento alluvionateezionale del novembre 1966. Nello
studio idrologico — idraulico per il superamentd dgechio idraulico nell’area PEEP di
Badia Settimo (Geotecno, 1996) si rileva nella tiofa via del Botteghino un battente
per I'evento del 1966 pari a 1.57 m dal p.c.

Nella Perimetrazione delle aree con pericolosita idrauli del Piano di Baci-

no _del fiume Arno, Stralcio "Assetto Idrogeologico” (allegato 2aréa ricade esclusi-

vamente impericolosita idraulica media (P.l.2).

Nella Carta guida delle aree allagate redatta sulla basgeqli eventi alluvio-
nali_significativi (1966-1999) redatta dall’Autorita di Bacino del Fiume Arndi¢gato

2), l'area non risulta perimetrata.
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Per la valutazione del rischio idraulico e statdizagta la modellizzazione
idraulica sul Fiume Arno prodotta dall’AutoritaBiacino dell'’Arno. Di seguito si ripor-
tano i battenti idraulici forniti dall’Autorita dBacino del Fiume Arno per I'area in esa-
me (Tabella 1).

Tempo di ritorno Battente idraulico
30 anni -
100 anni 35.73 ms.I.m
200 anni 37.57 ms.l.m
500 anni 40.20 m s.I.m

Tabella 1 - Battenti idraulici

Pertanto per la variante al PEEP, lotto 14, sim&attente con tempo di ritorno

duecentennale pari3¥.57metri sul livello del mare.

INSUFFICIENZA DELLA RETE FOGNARIA

Per quanto riguarda l'insufficienza della rete faga si fa riferimento all&tu-
dio idraulico per l'individuazione dei possibili fenomeni alluvionali della piana
urbanizzata di Scandicciredatto dal Consorzio di Bonifica delle Colline @hianti
nel 2006 (Allegato 1). Tale studio prende in esdrteritorio suddividendolo in sottoa-
ree (allegato 1). Il lotto 14 ricade nella sote@adenominata “Dogaia — Badia a Settimo
I” e marginalmente in quella denominata “Dogaiaad& a Settimo H”.

Nella Tavola 5.1 (allegato 1) relativa aglAllagamenti _dovuti_al sistema fo-

gnario. Calcolo dei volumi_esondati. Scenario 1 Tr: 5 anni; durata pioggia 4 ore;

Portelle in Arno chiuse) si rilevano valori di VA di 25 mm, e marginalmente valori
2.5<V/A<10mm (V/A = Volume/Area corrisponde all'aiza d’acqua media nella sot-
toarea individuata in allegato).

Nella Tavola 5.2 (allegato 1) relativa aglAllagamenti dovuti al sistema fo-

17
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gnario. Calcolo dei volumi_esondati. Scenario ZTr: 25 anni; durata pioggia 4 ore;

Portelle in Arno chiuse) si rilevano valori di VA di 25 mm, e marginalmente valori
2.5<V/A<10mm (V/A = Volume/Area corrisponde all'aiza d’acqua media nella sot-
toarea individuata in allegato).

Nella Relazione idrologico-idraulica dello stestad#, vengono individuate per
le sottoaree interessante il lotto 14 le seguardtedi sicurezza in metri sul livello del

mare comprensive di un franco di 30 cm:

sottoarea Qs
(ms.l.m.)
Dogaia — Badia a Settimo H 36.37
Dogaia — Badia a Settimo | 36.23

Tabella 2 — Quote di sicurezza

In ogni caso la quota di sicurezza dovra esseregimiagdi 25 cm rispetto alla
quota locale del piano di campagna.

Tali quote fanno riferimento esclusivamente allificienza della rete fognaria.
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SISMICITA E VALUTAZIONE DEGLI EFFETTI LOCALI E DI SITO

Il territorio comunale di Scandicci e stato dichiar sismico con Decreto Mini-
steriale 19 marzo 1982 e classificato in secontigoaa.

L'Ordinanza del Presidente del Consiglio dei Mimi20 marzo 2003 n. 3274 ha
inserito il Comune di Scandicci in zona 2, caraizta da valori dell'accelerazione
orizzontale con probabilita di superamento pard@do in 50 anni compresi tra 0.15 e
0.25 g. Con I'Ordinanza del Presidente del Corostdgii Ministri 28 aprile 2006 n. 3519
e la Deliberazione della Giunta Regionale Toscar&8fh del 19 giugno 2006 il Comu-
ne di Scandicci é stato inserito in zona 3s.

Sulla base del rilevamento geologico e geomorfolmgiffettuato sul terreno (fi-
gura 3) e dalle risultanze delle indagini geogrbstidisponibili I'area in esame € peri-
metrabile comé€Zona 9": zona con presenza di depositi alluvionaligranulari e/o
sciolti (figura 7).

In tale zona si potrebbero manifestare effetti phbficazione sismica locale,
dovuti alle differenze di risposta sismica tra stdis e copertura, a causa di fenomeni
di amplificazione stratigrafica.

Dall'indagine di sismica a rifrazione effettuatadarrispondenza del lotto 15, a
San Colombano, in un contesto geologico molto sinsil evince che i valori di velocita
delle onde di taglio mostrano un incremento costaon la profondita e non si ricono-
scono variazioni brusche negli stessi. Dalla stesdagine la velocita media nei primi
30 m di profondita e risultata pariay= 430 m/s.
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Figura 5 — Carta delle Zone a Maggior PericoloSitsmica Locale, su estratto dalla
Carta Tecnica Regionale in scala 1:2.000.
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PERICOLOSITA

Sulla base della cartografia delle indagini gealogecniche del Piano
Strutturale, di quella prodotta nel presente laydesle osservazioni effettuate durante i
sopralluoghi, dai risultati delle indagini dispoiiibe di quanto considerato in

precedenza, si possono attribuire all'area in esampericolosita di seguito riportate.

AREE A PERICOLOSITA GEOMORFOLOGICA

La morfologia dell'area & quella tipicamente piajiagte, derivante dall'evolu-
zione della pianura alluvionale (figure 1 e 2).

All'area in esame si puo attribuire la seguentssdali pericolosita geomorfolo-
gica (figura 5):

» Pericolosita geomorfologica bassa (G.2¥ee con elementi geomorfologici, lito-

logici e giaciturali dalla cui valutazione risultaa bassa propensione al dissesto.

AREE APERICOLOSITAIDRAULICA

La Carta della pericolosita geologica e idraulidelle indagini geologico-

tecniche di supporto al Piano Strutturale (alledgtonclude questa zona in pericolosita
medio alta - classe 3bi.

La stessa area risulta compresa nelle aree a lomitéoidraulica medigP.1.2)

nella Perimetrazione delle aree con pericolosita idraalidivello di dettaglio(scala
1:10.000) del Piano di Bacino del Fiume Arno, sialAssetto Idrogeologico (allegato
2).

Considerati i battenti idraulici forniti dall’Autga di Bacino del Fiume Arno
(Tabella 1), all’area oggetto di variante al PEEBW® attribuire (figura 7) una perico-
losita idraulica elevata (1.3)

» Pericolosita idraulica elevata (I:3ree interessate da allagamenti per eventi com-

presi tra 30 < Tr 200 anni.

21



MICHELE CECCHI GEOLOGO

AREE APERICOLOSITASISMICA LOCALE

Per quanto riguarda la valutazione delle condizitbmiericolosita sismica locale,
all'area in esame, caratterizzata dalla presendaptisiti alluvionali, corrispondenti alla
simbologia "9" (figura 7) dell'Allegato 1 alle ditive della Deliberazione del Presidente
della Giunta Regionale 27 aprile 2007 n. 26/R,us pttribuire (figura 8) una pericolo-
sitd sismica locale elevaf8.3):"... zone con possibili amplificazioni per effedtiati-

grafici (zone 9, 10, 11) in comuni a media-eleasmicita (zone 2 e 3s) ..."
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Figura 6 — Carta delle Aree a pericolosita geonogica, su estratto dalla Carta Tecni-
ca Regionale in scala 1:2.000.
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Figura 7 — Carta delle Aree a pericolosita idraylisu estratto dalla Carta Tecnica Re-
gionale in scala 1:2.000.
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Figura 8 — Carta delle Aree a pericolosita sisnocale, su estratto dalla Carta Tecnica
Regionale in scala 1:2.000.
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FATTIBILITA

Le presenti indagini geologico-tecniche sono dipgufp alla Variante al PEEP
del Comune di Scandicci — comparto edificatorio iBaal Settimo/San Colombano, A-
rea di trasformazione TRO8a*.

La variante interessa tre lotti all'interno delBardi trasformazie TR08a*, situati
uno in adiacenza al nucleo edificato di Badia dif8et(lotto 14) e gli altri due a quello
di San Colombano (lotto 15 e lotto 16).

La presente relazione prende in esame il lottatlite a Badia a Settimo.

In particolare la variante consiste in un ridimensimento delle volumetrie pre-
cedentemente assegnate ed un trasferimento dedlgestel lotto 16, nella parziale mo-
difica delle relative aree a standard e nella nebne in sublotti dello stesso lotto 14.

Per indicazioni piu specifiche relativamente aléaiante al PEEP e per quanto
necessario e non presente nella relazione si rismagli elaborati progettuali, alla Rela-

zione Tecnica e alle Norme Tecniche di Attuazione.
Da quanto emerso nel presente studio, dall'ardgita cartografia prodotta e di
quella di supporto al Piano Strutturale, e dellattaristiche della variante al PEEP, si

ritiene di attribuire all'intervento in esame Iéifalita di seguito riportate.

FATTIBILITA IN RELAZIONE AGLI ASPETTI GEOMORFOLOGICI

Considerate la pericolosita geomorfologica atttdfigura 5) e la destinazione
prevista, si puo attribuire la seguente classattibflita geomorfologica:

« fattibilita con normali vincol+ F2 (figura 9).Si riferisce alle previsioni urbanisti-

che ed infrastrutturali per le quali € necessanulicare la tipologia di indagini
e/o specifiche prescrizioni ai fini della validarfieazione del titolo abilitativo al-
I'attivita edilizia.

FATTIBILITA IN RELAZIONE AGLI ASPETTI IDRAULICI

All'area in esame, caratterizzata da una peridalddiaulica elevata (I.3»i puo

attribuire una fattibilita limitata- F4 (figura 10)Si riferisce alle previsioni urbanistiche
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ed infrastrutturali la cui attuazione e subordinasdla realizzazione di interventi di
messa in sicurezza che vanno individuati e definisede di redazione del medesimo
regolamento urbanistico, sulla base di studi e figre atti a determinare gli elementi
base utili per la predisposizione della relativabgettazione.

In particolare la messa in sicurezza e connessapramento delle condizioni
di rischio idraulico riferibili al battente con texm di ritorno duecentennale, pari a 37.57
metri sul livello del mare.

Trattandosi di interventi di nuova edificazione tedsuto insediativo esistente,
ai sensi dell’art 3.2.2 dell’Allegato A del D.P.G.R6/R-2007 Ja messa in sicurezza
rispetto ad eventi con tempo di ritorno di 200 apnd essere conseguita anche tramite
sistemi di autosicurezza, nel rispetto delle segwamdizioni:

- dimostrazione dell’assenza o dell’eliminazionepdricolo per le persone e i
beni

- dimostrazione che gli interventi non determinamento delle pericolosita in
altre aree.

Il superamento delle condizioni di rischio idraolisara attuato mediante la rea-
lizzazione di interventi di autosicurezza. In paotare le quote dei piani di calpestio dei
locali residenziali e commerciali saranno realiezatsicurezza idraulica, quindi ad una
quota superiore a 37.57 m s..m., mentre le apertporte di accesso, finestre, ...),
compreso l'accesso ai parcheggi interrati, saratotate di porte stagne dotate di ade-
guata tenuta idraulica.

Per quanto riguarda il non aggravio delle condizarsicurezza per le aree cir-
costanti, il progetto prevede una superficie loddauova edificazione di circa 2.700
mq, mentre la superficie demolita preesistente & @a2093.78 mq; pertanto con
I'intervento previsto dalla variante al PEEP siumincremento di superficie lorda pari
a 606.22 mq. Considerato che localmente la qudtpiaeo di campagna € compresa tra
35.5 e 35.8 m s.l.m., prendendo come riferimentuiata media del p.c. pari a 35.65 m
s.l.m., e che quindi il battente medio con tempeitdrno duecentennale sull'area del
lotto 14 € pari a 37.57 — 35.65 = 1.92 m, e polssibalutare il volume sottratto
all'esondazione in V = 606.22 mqg * 1.92 m = 1.1@3m8c.

| volumi sottratti al’esondazione determinati datlervento non compensati

all'interno del lotto, potranno essere monetizziali contributo privato aggiuntivo al
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dimensionamento delle casse di espansione giaspeedtal Piano di Bacino, Stralcio
Rischio Idraulico dell’Autorita di Bacino del Fium&rno in localita Badia a Setti-

mo/San Colombano.

FATTIBILITA IN RELAZIONE AGLI ASPETTI SISMICI

Per quanto riguarda la valutazione delle condizibmiericolosita sismica locale,
I'area in esame rientra tra quelle in cui sono ipdsamplificazioni dovute alla presen-
za di depositi alluvionali granulari e/o scioltigifira 8).

L'area di intervento rientra dunque in classe dicpéosita sismica elevata S.3
(figura 8).

Si puo pertanto attribuire all'intervento una faliia condizionata— F3 (figura

11). Si riferisce alle previsioni urbanistiche ed inteutturali per le quali, ai fini della
individuazione delle condizioni di compatibilitaglieinterventi con le situazioni di pe-
ricolosita riscontrate, € necessario definire lpdiogia degli approfondimenti di inda-
gine da svolgersi in sede dei piani complessi @dirirento o dei piani attuativi o, in loro

assenza, in sede di predisposizione dei progetizied

Durante la redazione degli studi geologici e gentedi supporto alla progetta-
zione esecutiva dovranno essere eseguite adeguiaigini geognostiche, finalizzate ad
una piu precisa e puntuale caratterizzazione tdatgtafia, sismica e geotecnica dei

terreni di fondazione, ai sensi della normativaenig.

Michele Cecchi

geologo
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Figura 9 — Carta della fattibilita in relazione isagpetti geomorfologici, su estratto dalla
Carta Tecnica Regionale in scala 1:2.000.

29



MICHELE CECCHI GEOLOGO

E Fattibilita senza particolari condizioni

Fattibilita con normali vincoli

[ |
[ F3 | Fattibilita condizionata
[ ]

T,
,

Fattibilita limitata

@ 0 \ ;
' %//,/ﬁ;‘/ ) ~

Figura 10 — Carta della fattibilita in relaziondiagpetti idraulici, su estratto dalla Car-
ta Tecnica Regionale in scala 1:2.000.
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Figura 11 — Carta della fattibilita in relaziondiagpetti sismici, su estratto dalla Carta
Tecnica Regionale in scala 1:2.000 del Comune gi&io sull’Arno.
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ALLEGATO 1

COMUNE DI SCANDICCI
ESTRATTI DAL PIANO STRUTTURALE E
DAL REGOLAMENTO URBANISTICO
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STUDIO IDRAULICO PER L'INDIVIDUAZIONE DEI POSSIBILI
FENOMENI ALLUVIONALI DELLA PIANA URBANIZZATA DI
SCANDICCI

TAVOLA 5.1

ALLAGAMENTI DOVUTI AL
SISTEMA FOGNARIO. CALCOLO

DEI VOLUMI ESONDATI . -
SCENARIO N. 1

Progettisia, responsable del procedimanto

GCONSORZIO per la formazione del PS. e delR.U. e
D1 BONIFICA coordinatore dell'ufficio di piane
il dirgente del settore ediizia e urbanisfica

e
oo a e

AREA TECNICA l
Via Verdi, 16 - 50122 FIRENZE b

tel: 055-240269 - fax: 055-241458
area.tecnica@cboc. it o

Firenze, febbraio 2006

LEGENDA
| Aree non oggetto di studio

[ JV/A<25mm
[_]25mm<V/A <100 mm
] 100 mm < V/A < 250 mm
[ 250 mm < V/A < 500 mm
— Limite comunale

SCENARION. 1
Tempo di ritorno: 5 anni

Distribuzione di pioggia : Alternating blocks
Durata di pioggia: 4 ore
Portelle in Arno: chiuse
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STUDIO IDRAULICO PER L'INDIVIDUAZIONE DEI POSSIBILI
FENOMENI ALLUVIONALI DELLA PIANA URBANIZZATA DI

TAVOLA 5.2

SCANDICCI

ALLAGAMENTI DOVUTI AL
SISTEMA FOGNARIO. CALCOL
DEI VOLUMI ESONDATI

SCENARIO N. 2

Scala 1:5'000

CONSORZIO
DI BONIFICA

AREA TECNICA
Via Verdi, 16 - 50122 FIRENZE

tel: 055-240269 - fax: 055-241458
area.tecnical@chee it

Progetiisha, responsabile dal procedimantes
per ka formazione del P.S. e del RU. e
coordinatore dell ufficio di piano

il diigente del settore ediizia e ubanistica
Lorenzo Paoli

Firenze, febbraio 2006

LEGENDA

[ | Aree non oggetto di studio
[JV/A<25mm
[]25mm<V/A <100 mm
[[] 100 mm < V/A < 250 mm
[ 250 mm < V/A < 500 mm
— Limite comunale

SCENARION. 2
Tempo di ritorno: 25 anni

Distribuzione di pioggia : Alternating blocks
Durata di pioggia: 4 ore
Portelle in Arno: chiuse
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ALLEGATO 2

AUTORITA DI BACINO DEL FIUME ARNO
ESTRATTI DAL PIANO DI BACINO



Autorita’ di Bacino Fiume Arno

Piana di bacino del fiume Arno
(legge 18 mapgio 1989, n. 183}

Stralcio: "Assetta idrogeologico”
(D.L.11/6/1998 n.180; L. 3/6/1998 n.267, D.L. 13/51€93 n.132; L. 13/7/1993 1.225; D.L. 12/10/2000 n.27%; L. 11/12/2000 n.365)
Perimetrazione delle aree con pericolosita’ idraulica
livello di dettaglio

Seala 1:10.000

Ambitc spaziale al 'intsmo del quals [a pericolosita”
&"individua:a su cartografia dicettagho al 2
suaks 1:25 OC0

l:l L4 Aree a percolosita’ mollo elavata
- P13 Aras & perlcolosita’ elevata
- P12 Arse a pericolosita’ media
l:l L1 Aree a pericalosita” moderata

A7 Limite arsa di studio




Autorita’ di Bacine Fiumne Arne

Piano di bacino del fiume Amo
flzgge 18 maggio 1989, n. 183)

Stralcio: "Rischio Idraulico™

Carta guida delle aree allagate
redatta sulla base degli eventi alluvionali significativi
(1966 - 1999)

Seala 1:25.000
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ALLEGATO 3

DATI GEOLOGICI DI BASE



- PROVINCIA
COMUNE DI

PIANO STRUTTURALE Al

DI FIRENZE
SCANDICCI

| SENSI DELLA L.R. 5/95

- INDAGIN!I GEOLOGICO-TECNICHE
- Dott. Geol. Nicoletta Mirco, Dott. Geol. Pietro Accolti Gil

CARTA DE! DATI Dt BASE

SCHEDA MONOGRAFICA
CODICE RIFERIMENTO
S01-P07
LOCALITA __| SCANDICCI - V. del Botteghino
IPROGETTO Costruzione villette a schiera
ELABORATO _ Relazione geologico tecnica
NAUTORE Dr. Geol. Nicoletta Mirco
{DATA 8 Febbraio 1999
: ' ' - 8l __NO NUMERO
STRATIGRAFIA DA CAROTAGGIO X ' 2
- |[PROVA PENETROMETRICA DINAMICA | X S
|PROVA PENETROMETRICA STATICA X 3
}ANAL!SI D! LABORATORIO X 5
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Contfere: Bqdib a Settimo

N.

sondqggiof T

Committente:

ing. Berti

Scala sondaggio }:100

Perforatore:

G.E.A.

~Geologo: Dr. Nicoletta Mirco

Coord. .

Quota (p.c¢.): 36

Metodo perf.: rotazione Dato ultimozione: 3/12/98
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Cantiere: Badia a Settimo

N. sondaggio: 2

Committentsa:

tng. Berti

Scala sondaggio 1:100

Perforatore: G.E.A.

Geologo: Or, Nicoletta Mirco

Coord. :

Quota (p.c.): 38

Metodo perf.: rotazione
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LIMITI DI ATTERBERG

CartadiCassgrande

Unmiditi naturale (Wn) = = 26,31%
Limite & liquiditd (LL) =  41,9%
- Limite di plasticitd (LP)=  22,8%
Indice di plasticitk (IP)= -~ 19,1%
Indice di consistenza (Ic)= 0,82
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i
Inbiale  Finsle
Alterza (mm) - B 19,802 17,521
Volume {cmc) | 39,667 35,109
i Peso di volume naturale (gr/eme) 1,97 ' 2,14
i Peso di volume secco (gr/cme) . . : 1,75
Contemito d'acqua (%) ‘ 27,13 22,01
Pressione  Deformaziome My oy K
(kgfemq) - (%) (emgkg)  (emgBec) - - (cmisex)
025 0687 . - - -
0,5 1,424 : O,!R949‘ 6,717 - x10°  198F x107
1 2419 S 001990 - 543 x10°* 1,082 x107
2 3,73 001316 - @~ \ C - '
4 . 6052 . 0,01159 - S -
8 . 979 C000797 - L -
16 . 13047 000476 .~ -
32 16,953 0,00244 - D
- 8 - 15832 - - : -
2 13,834 - L =
05 - 141 - . . -
Yo rifirimento alla curva log. pressione / deformazione:
_ RR (rapporto di ricompressione) : 0,02877
CR (rapporto di compressione) : 0,12312
SR(mppmtodi!_'%ﬂn_ﬁnmﬁ::o):-_ 0,03053
.. _ Gnﬁeohg.prm-dehm
4 —
6 — \.i
s - \\
éio o ._ ‘\\
%12 .= S H A SR N
14 '\‘m__ \.‘
16 =S 10— _
___________ =
18
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Descrizione: limo angilloso sabbioso marrone; nei pria 15 cm pids sabbioso

LIMITI DI AmRBERG .
' Carts di Casagrande

Umidita naturale (Wn) = 21,30%
Limite di lquiditd (LL) =  43.8%
Limite di plasticits (LP) = . 21.9%
Indice di plasticita (IP) = 21.9%
Indice di consistenza () = 1,03

CL=  argille inorganiche di
" media plasticita
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Descrizione:  fimo argilloso sabbioso marrone; nei primi 15 cm pii sabbioso

LIMITI DI AT_I‘ERBERG

Umidita naturale (Wn) =
Limite di iquidita (LL) =
Limite di plasticitk (LP) =
Indice di plasticitd (IP) =
Indice di consistenza (Ic) =

21,30% -
43,8%
21,9%

21,9%
1,03

CL=  argilleinorganiche di

media plasticita
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Rapporto di prova n. 3/99 | c - N Comnuttmt&MmMiroonldh

PROVA DI TAGLIO DIRETTO CONSOLIDATA DRENATA

: - - : Provine1  Provine2  Provime3
Peso di volume naturale iniziale (gricmc) . 1% - 193 1%
Peso di volume naturale finale (gr/cmc) o 2,12 2,04 - 1,96
Peso di volume secco iniziale (gr/ieme) = 1,62 1,59 155
Peso di volume secco finale (grieme) . 169 . 1,63 1,56
Contenuto d’acquainizale (%) © . 2,05 - . 21,70 - 2237

. Contemsto d’acqua finale (%) o 2556 . 2541 . 2525

Velocita di deformazione (mm/min) . 0004 . 0004 0004

Sigrna (kg/cmaq) s o5 1. 15
Tau arottura (kg/fomq) 0;344_. 70599 03870

Provinel  ~~ ° Provise2 - Provime3
Scorrimento Tau : Scorrimente -~ Tau = . Scomimento  Tau -
- (mm) glemg) - . (mm) (Kglm9) = (mm) Kgfemg)

0,05 0,042 . 003 0053 .. . . 002 0,065
031 0138 030 o 030 0,222
0,62 0,138 S - - 05T . omM4s . . 053 - 0305
091 0246 .. 08 0316 . 081 . 0389
‘1,19 0274 oo L 0372 T 1,04 04D
1,48 0,288 _ . 139 = 0415 : i 0,549
1,76 0,295 . 1,67 0,441 o 1,59 0,592
2,07 0301 . 1,9 = 0466 _ | oL87 0,635
2,35 0,307 ' 225 0482 - 217 0,662
266 - 0309 . - 254 . 0s02 245 0701
2,99 0313 o 28 oSy - 277 070
3,10 0316 309 o5 3,10 0,746
3,38 0320 - 338 0,540 . 341 . 0764
3,68 0,324 368 0547 o 3,72 0775
4,00 0,326 - S 401 0,553 _ 405 0,785
433 0328 434 . 03560 - 438 0,797
4,67 0,330 ' - 467 - 0565 ' 471 0,806
5,00 0332 . 500 . 0573 o 504 0,820
5,32 0,334 . 533 0583 . - 538 0,839
5.65 0339 - . s66 - 0595 . . 5712 0858
6,04 0344 . 601 0,599 o 603 ° 0870
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Grafico deformazione - taw
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LIMITI DI ATTERBERG

Umidita naturale (Wn) = 25,59%.
‘Limite i liquidita (LL) =  42,9%
Limite i plasticita (LP) = 21,5%
Indice di plasticit (P} = 21,5%

Indice &i consistenza ()= 081

CL= argiﬂelmrgamchedl
media plasticitd '
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